Definizioni nosografiche (criteri diagnostici e classificazioni)
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Formulazione del quesito


Formulazione dei criteri diagnostici/classificazione


Confronto con le linee guida esistenti

1.1	Le raccomandazioni delle principali linee guida esistenti sono in linea con i criteri diagnostici/la classificazione proposta?
q Si	q No
Se No, specificare:


1.2	Se le raccomandazioni delle principali linee guida esistenti non sono in linea con i criteri diagnostici/la classificazione proposta, come si motivano le differenze?

















Procedure di screening e diagnostiche









Formulazione del quesito


Valutazione preliminare
1.1	Suggerimento per procedura di screening o di diagnosi?
	q Screening	q Diagnosi
	Se “Diagnosi”, vai al punto 2.1
1.2	La condizione in esame ha una fase preclinica rilevante?	q Si	q No
	Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi q Singolo studio	q Parere esperti 
Specificare:


1.3	Esistono possibilità terapeutiche in fase preclinica?	
q Si	q No
	Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
	Se “Sì”, specificare:


1.4	Esiste almeno un esame di screening sufficientemente sensibile?	q Si	q No
	Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi q Singolo studio	q Parere esperti 
Specificare:

	Procedi alla sezione successiva (punto 3.1)

Valutazione di impatto clinico
2.1	La diagnosi modifica la terapia, la modalità di follow-up o la prognosi?	q Si	q No
	Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Specificare:


2.2	Esiste una procedura diagnostica sufficientemente accurata?	q Si	q No
	Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi q Singolo studio	q Parere esperti 
Specificare:


Valutazione delle procedure alternative
3.1	Esistono procedure alternative possibili?  q Si  q No
	Se “No”, passare al punto 4.1
	Se “Sì”, specificare:


3.2	Le procedure alternative hanno sensibilità o specificità superiori a quella in esame?	q Si	q No
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi q Singolo studio	q Parere esperti 
Specificare:


Valutazione di impatto organizzativo
4.1	La procedura proposta è costo-efficace?	q Si   q No
	Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi q Singolo studio	q Parere esperti 
Specificare:


4.2	La procedura proposta è più costo-efficace di eventuali procedure alternative?	q Si	q No
	(solo nel caso che esistano procedure alternative)
Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi q Singolo studio	q Parere esperti 
Specificare:


4.3	L’impatto organizzativo della procedura proposta è sostenibile?	q Si	q No
Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Specificare:


Formulazione del consiglio clinico


Confronto con le linee guida esistenti
5.1	Le principali linee guida internazionali esistenti riportano raccomandazioni sulla procedura?	
q Si	q No
Se No, termine dell’esame.
Se Si, specificare:


5.2	Le raccomandazioni delle principali linee guida esistenti sono in linea con il consiglio sviluppato?
q Si	q No
Se No, specificare:


Considerazioni finali







Procedure di monitoraggio






Formulazione del quesito


Valutazione di impatto clinico
1.1	Il risultato del monitoraggio del parametro in questione modifica l’approccio diagnostico o terapeutico e/o la prognosi?	q Si	q No
	Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
	Se “Sì”, specificare:


1.2	Su quali basi si fonda la scelta della frequenza di monitoraggio proposta?

Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi q Singolo studio	q Parere esperti 
Specificare:



Valutazione delle procedure alternative
2.1	Esistono procedure alternative possibili?  q Si  q No
	Se “No”, passare al punto 3.1
	Se “Sì”, specificare:


2.2	Le procedure alternative sono preferibili a quella in esame?	q Si	q No
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi q Singolo studio	q Parere esperti 
Specificare:


Valutazione di impatto organizzativo
3.1	La procedura proposta è costo-efficace?	q Si   q No
	Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi q Singolo studio	q Parere esperti 
Specificare:


3.2	La procedura proposta è più costo-efficace di eventuali procedure alternative?	q Si	q No
	(solo nel caso che esistano procedure alternative)
Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi q Singolo studio	q Parere esperti 
Specificare:



4.3	L’impatto organizzativo della procedura proposta è sostenibile?	q Si	q No
Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Specificare:


Formulazione del consiglio clinico


Confronto con le linee guida esistenti
4.1	Le principali linee guida internazionali esistenti riportano raccomandazioni sulla procedura?	
q Si	q No
Se No, termine dell’esame.
Se Si, specificare:


4.2	Le raccomandazioni delle principali linee guida esistenti sono in linea con il consiglio sviluppato?
q Si	q No
Se No, specificare:


Considerazioni finali







Interventi terapeutici e di prevenzione 








Formulazione del quesito


Valutazione del profilo clinico 
1.1	L’intervento terapeutico è efficace?  q Si	q No
	Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi di trial		q Singolo trial		q Metanalisi di studi osservazionali	
q Singolo studio osservazionale	
q Nessuna (parere di esperti)
Specificare:


1.2	L’intervento terapeutico è sicuro e ben tollerato?	
q Si	q No
	Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi di trial		q Singolo trial		q Metanalisi di studi osservazionali	
q Singolo studio osservazionale	
q Nessuna (parere di esperti)
Specificare:


1.3	L’intervento terapeutico presenta benefici aggiuntivi oltre al proprio obiettivo terapeutico principale?	
q Si	q No
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi di trial		q Singolo trial		q Metanalisi di studi osservazionali	
q Singolo studio osservazionale	
q Nessuna (parere di esperti)
Specificare:


Confronto con gli interventi terapeutici alternativi
2.1	Esistono interventi terapeutici alternativi possibili?	
q Si	q No
	Se “No”, passare al punto 3.1
	Se “Sì”, specificare:


2.2	L’intervento terapeutico è più efficace degli interventi terapeutici alternativi?	q Si	q No
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi di trial		q Singolo trial		q Metanalisi di studi osservazionali	
q Singolo studio osservazionale	
q Nessuna (parere di esperti)
Specificare:


2.3	L’intervento terapeutico è più sicuro e ben tollerato degli interventi terapeutici alternativi?    q Si	q No
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi di trial		q Singolo trial		q Metanalisi di studi osservazionali	
q Singolo studio osservazionale	
q Nessuna (parere di esperti)
Specificare:


2.4	L’intervento terapeutico presenta benefici aggiuntivi maggiori, oltre al proprio obiettivo terapeutico principale, rispetto agli interventi terapeutici alternativi?	
q Si	q No
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi di trial		q Singolo trial		q Metanalisi di studi osservazionali	
q Singolo studio osservazionale	
q Nessuna (parere di esperti)
Specificare:


Valutazione di impatto dell’intervento terapeutico
3.1	L’intervento terapeutico proposto è costo-efficace?	
q Si	q No
	Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi q Singolo studio	q Parere esperti
Specificare:


3.2	L’intervento terapeutico proposto è più costo-efficace di eventuali interventi terapeutici alternativi?	q Si.   q No
	(solo nel caso che esistano procedure alternative)
Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi q Singolo studio	q Parere esperti
Specificare:


3.3	L’impatto organizzativo dell’intervento terapeutico proposto è sostenibile?	q Si	q No
Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Specificare:


Formulazione del consiglio clinico


Confronto con le linee guida esistenti
5.1	Le principali linee guida internazionali esistenti riportano raccomandazioni sull’intervento terapeutico?	
q Si	q No
Se No, termine dell’esame.
Se Si, specificare:


5.2	Le raccomandazioni delle principali linee guida esistenti sono in linea con il consiglio sviluppato?
q Si	q No
Se No, specificare:


Considerazioni finali


















































Interventi organizzativi














Formulazione del quesito


Valutazione dell’impatto clinico dell’intervento organizzativo 
1.1	L’intervento organizzativo è capace di migliorare la qualità delle cure?	q Si	q No
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi di trial		q Singolo trial		q Metanalisi di studi osservazionali	
q Singolo studio osservazionale	
q Nessuna (parere di esperti)
Specificare:


1.2	L’intervento organizzativo ha effetti negativi su aspetti specifici della qualità delle cure?	    q Si	q No
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi di trial		q Singolo trial		q Metanalisi di studi osservazionali	
q Singolo studio osservazionale	
q Nessuna (parere di esperti)
Specificare:


Confronto con modalità organizzative alternative
2.1	Esistono modalità organizzative alternative possibili?	
q Si	q No
	Se “No”, passare al punto 3.1
	Se “Sì”, specificare:


2.2	L’intervento organizzativo proposto ha effetti più favorevoli sulla qualità delle cure rispetto alle modalità organizzative alternative?	q Si	q No
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi di trial		q Singolo trial		q Metanalisi di studi osservazionali	
q Singolo studio osservazionale	
q Nessuna (parere di esperti)
Specificare:


Valutazione di impatto dell’intervento organizzativo
3.1	L’intervento organizzativo proposto è costo-efficace?	
q Si	q No
	Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi q Singolo studio	q Parere esperti
Specificare:


3.2	L’intervento organizzativo proposto è più costo-efficace di eventuali modalità organizzative  alternative?	
q Si	q No
	(solo nel caso che esistano procedure alternative)
Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Documentazione esistente (derivante da ricerca sistematica della letteratura):
	q Metanalisi q Singolo studio	q Parere esperti
Specificare:


3.3	L’intervento organizzativo proposto è sostenibile?	
q Si	q No
Se “No”, sospendere la stesura del suggerimento
Specificare:


Formulazione del consiglio organizzativo


Confronto con le linee guida esistenti
4.1	Le principali linee guida internazionali esistenti riportano raccomandazioni sull’intervento organizzativo?	
q Si	q No
Se No, termine dell’esame.
Se Si, specificare:


5.2	Le raccomandazioni delle principali linee guida esistenti sono in linea con il consiglio sviluppato?
q Si	q No
Se No, specificare:


Considerazioni finali
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